364 Les Cahiers de propriété intelleciuelle

Conclusion

Les nouveaux amendements apportés 2 la loi américaine seront
strement I'objet de nombreux litiges, particuliérement dans le domaine
des veuvres architecturales. Cela est inévitable puisqu'il £'agit en fait
de nouveaux droits, introduits sous la pression de 'appartenance récente
des Etats-Unis & I'Union de Berne. La portée réelle de ces modifications
ne sera donc connue qu'aprés leur examen par les tribunaux,

Si on doit se réjourr de la volonté maintenant manifeste des Etats-
Unis d'ajuster leur Loi sur le droit d'auteur aux exigences de la
Convention de Berne, il faut toutefois regretter que les pas sont encore
timides et que tout nouveau droit soit immédiatement grevé d'une
multiplicité d'exceptions. En particulier, les Canadiens devront se
repentir d'avoir donné l'exemple d'un droit moral auquel on peut
renoncer,

Quoi qu'il en soit, cette nouvelle volée d'amendements illustre bien
que la communauté internationale est maintenant résolument engagée
sur la voie d'une révision permanente de ses lois sur le droit d'auteur,
ainsi qu'il est normal pour une civilisation de 'information. Il faut
souhaiter que la méme volonté politique se maintiendra aussi chez nous.
Par ailleurs, tous ceux qui s'intéressent ici au droit d’auteur auront
la responsabilité de voir & ce que les maigres solutions proposées par
les Américains seront identifiées pour ce qu'elles sont: un strict
minimum que des législateurs mieux éclairés devraient largement

dépasser.

Jurisprudence

Des légendes et des images

— A propos de I'affaire Lambert c.
Wardair Canada Inc.

Vivianne de Kinder

L'on ne saurait trop insister sur la différence entre I'expression
concrete d'une ceuvre protégée et les idées exprimées a cellie-ci, lesquelles
sont exclues de la protection du droit d'auteur,

Suivant la doctrine et la jurisprudence, est soriginales une ceuvre
dont l'expression n'a pas é1é copiée sur celle d'une autre et qui est le
fruit d’un apport personnel et indépendant de son auteur. L'originalité
constitue 'un des critéres d'admissibilité a4 la protection du droit
d'auteur, I'autre critére étant la fixation matérielle de I'ocuvre sous une
forme plus ou moins permanente ou durable,

Une oeuvre est protégée si elle satisfait aux critéres d'admissibilité
ci-haut mentionnés, peu importe sa valeur ou son mérite artistique ou
Tittéraire ou l'originalité des idées qu'elle incorpore'. Et aucune violation
du droit d’auteur ne saurait résulter d'un emprunt d'idées.

A ce sujet, il convient d'examiner une décision rendue le 9 février
1990 par le juge Gilles Bélanger de la Cour du Québec du district de
Montréal dans 'affaire Lambert ¢. Wardair Canada Inc”.

Cette décision est intéressante en ce qu'elle procéde d'une
interprétation erronée des principes ci-haut exposés, Et contrairement
au commentaire de cette jurisprudence publié en février 1990 dans le
Journal du Barrvean, elle ne saurait servir a illustrer « les balises d'une
violation des droits d'auteur o'

@ Vivianne de Kinder, 1991

1. G H. FOX. Canadian Law of Copyright and Industrial Designs, Toronto, Carswell,
1967, p. 43, La doctrine et la jurisprudence canadiennes ont consacré 4 maintes
reprises Vapplication de ce principe, citant & ce sujet I'arrdt Unazersity of London
Prezss o University Tutorial Press Ltd., (1916) 2 Ch. 601

2 [19%)RJ.Q. 87T

3. Nathalie Pascale BOISSEALL « Une décisson illustries, Le Jonrmal Barrean. vol,
23,095, 1¢7 mars 1991, p. 17,

365



366 Les Cahuers de propriéte intellectuelle

Dans cette affaire, il s'agissait d'une action en violation du droit
d'auteur sur une iflustration créde par le demandeur et destinée 4 étre
proposée & des transporteurs aériens, comme support pour la réclame
publicitaire de «forfaitse en destination de la Floride. L'oeuvre
représentait un transporteur fictif, la compagnie « Lordair o, én position
de vol, avec sur I'une de ses ailes trois passagers & ['air visiblement
heureux: un homme et une femme assis autour d'une table flanquée
d'un parasol et, non loin de 14, un enfant faisant voler un cerf-volant.

Le 18 septembre 1984, le demandeur propose l'illustration a des
représentants de Wardair. Deux années s'écoulent et, a 'automne 1986,
I'auteur découvre, a la lecture des journaux une réclame-publicitaire
de forfaits pour des Vacances Wardair vers le Sud. Cette réclame est
exprimée sous forme dlillustration représentant un transporteur
WARDAIR, en position de vol, sur le dos dugquel se profile la scéne d'une
quelconque villégiature de palmiers et autre végétation agrémentée, que
surplombe un hotel en forme de gratte-ciel, et, en avant-plan, un gargon
de table non loin de deux clients, un homme et une femme assis face
a face.

Les idées exprimées dans cette illustration de la défenderesse sont
certes similaires A celles du demandeur mais différent quant & leur
expression, Le tribunal en cette affaire fait état de ce constat et précise
que «seule l'expression ou la matérialisation d'une idée fonde un droit
de propriété intellectuelle o' Cependant, il conclut en cette affaire & une
atteinte au droit d"auteur au motif suivant :

u]...| Lambert a raison d'inculper les défenderesses de contrefagon
a cause d'un concept qui posséde globalement du sien la méme
chimie, la méme configuration, la méme physionomie, quoique sous
des lTignes plus esthétiques, le méme message, quoique dans un
autre vocabulaire, bref une imitation du modéle de Lambert,
amélioré il est vrai, maie qui dépasse Uinspiration ¢t Ja simple
imagination, »”

Par cette interprétation, le tribunal contredit le principe qu'il avait
précédemment affirmé. En effet, le terme o concept » auquel référe cette
décision ne se rattache pas a l'expression concréte des illustrations,
mais désigne I'idée circonscrite & cellesci. Et pour ce qui constitue
o l'imitation « y alléguée, elle ne dépasse pas 'dée d'un avion en position
de vol portant sur ses ailes le réve d'éventuels vacanciers.

Une telle décision, si elle était suivie, servirait sans doute & créer
un droit d’auteur en faveur des idées, et donc un monopole a cet égard.
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Information

Le droit d’auteur... ¢’est aussi chinois
Ghislain Roussel

L.a République populaire de Chine a adopté, le 7 septembre 1990,
lors du 15¢ comité de I'Assemblée nationale populaire, une législation
sur le droit d’auteur. Cette législation est d'autant plus importante que
la Chine était, jusqu'a ce moment, I'un des rares pays a ne pas avoir
adopté de législation dans ce domaine. Cela ne résout pas immédiatement
tout probléeme car la Chine n'est pas encore membre de 'une ou Pautre
des conventions internationales sur le droit d'auteur, 3 savoir la
Convention de Berne et la Convention de Genéve,

En outre de la portée politique de cette législation, il y a lieu d'en
résumer les principaux articles car certains revétent un caractére tout
a fait particulier pour un juriste nord-américain qui n'est pas habitué
a travailler sur des documents émanant de régimes socialistes. Ceci
étant dit, d'autres dispositions peuvent étre d'intérét pour ce méme
juriste évoluant dans un régime politique différent car la Chine reconnait
certains principes, dont ceux d'obtenir l'autorisation de I'auteur pour
'utilisation de son oeuvre et de le rémunérer lors de telles circonstances.

Le premier chapitre de la loi chinoise comporte des générahtés
déterminant les catégories d'oeuvres protégées et les principaux
bénéficiaires d'un droit d’auteur. Mais, au préalable, la législation
contient une déclaration liminaire 4 Ueffet de protéger les droits des
auteurs amnsi que les droits dits voising, de reconnaitre les intéréts des
auteurs d'oeuvres littéraires, artistiques, scientifiques et techniques et
d’encourager la création et la diffusion des travaux par le droit d"auteur,
et ce dans le contexte d'une société i caractére socaliste.

Les personnes bénéficiant des avantages de la législation sur le droit
d'auteur sont d'abord les personnes physiques el morales chinoises,
indépendamment de la publication ou non des oeuvres qu'elles ont crédes,
les personnes étrangéres dont les oeuvres ont été publiées en Chine
ainsi que les personnes dont les oeuvres, n'ayant pas €é publiées en
Chine, sont protégées selon une entente bilatérale entre les pays
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